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1. UVOD

1.1. Cilj rada

Medunarodno kazneno pravo je grana medunarodnog prava koja se bavi zloCinima
medunarodnog karaktera. Odnosi se na krSenje normi medunarodne zajednice koja ukljucuje:

agresiju, genocid, zloCine protiv ¢ovjecnosti i ratne zlocine.

Medunarodno kazneno pravo obuhvaéa medunarodne sporazume, nacionalne zakone i
principe obic¢ajnog medunarodnog prava koji se odnose na kaznena djela. Bavi se i1 pitanjima

nadleznosti i suradnje medu drzavama.

Glavni cilj medunarodnog kaznenog prava je sprijeciti takve zloCine,te osigurati pravdu
zrtvama. Takoder ima i preventivni karakter, kazne za takve zloc¢ine trebaju djelovati kao

odvracajuci faktor za potencijalne pocinitelje.

Stoga tema ovog je zavr$nog rada kaznena odgovornost pojedinca prema medunarodnom
pravu. Cilj ovog rada je objasniti na koji nacin se kr§e norme medunarodne zajednice, koja su
to sudbena tijela koja se bave medunarodnim kaznenim pravom 1 koja je svrha domacih

sudova kod kaZnjavanja medunarodnih zlo¢ina.

1.2. Metode rada

Pri pisanju zavr$nog rada koriStene su znanstvene metode: induktivna i deduktivha metoda,

metodaanalize i sinteze.

1.3. Struktura rada

Ovaj zavr$ni rad se sastoji od Sest poglavlja. Uvod definira cilj, metode i strukturu zavrs§nog
rada. Poglavlje Medunarodno kazneno pravo u Sirem smislu objasnjava pojam
medunarodnog kaznenog prava i principe kojima se ureduje nadleznost i sudenje pojedincima
za medunarodna kaznena djela. Sljedece poglavlje Zlo¢ini prema medunarodnom pravu
pojasnjavaju pojmove: genocida, zlofina protiv Covjefnosti, ratnih zlocina i agresije.
Medunarodna kaznena tijela su poglavlje koje objaSnjava koji sve sudovi sudili u povijesti
ili 1 danas sude u medunarodnoj zajednici. Prvi sud je bio Medunarodni sud za odgovornost
njemckog cara, nakon Medunarodni vojni sudovi u Niirnbergu i Tokiju, zatim Medunarodni
kazneni sud za bivSu Jugoslaviju, Medunarodni kazneni sud za Ruandu 1 ,,najmladi®

Medunarodni kazneni sud. Poglavlje Sudbenost domacdih sudova kod kaZnjavanja



medunarodnih zlo¢ina pojasnjava kako nacionalni zakoni i sudstvo mogu regulirati zloCine

koji se odnose na medunarodno pravo. Zaklju€ak iznosi zavr$ne tvrdnje rada.



2. MEDPUNARODNO KAZNENO PRAVO U SIREM SMISLU

U Siremu smislu danas medunarodno kazneno pravo ima u vidu sva kaznena djela koja drzave
mogu propisati u svojim kaznenim propisima za sluajeve kada ta djela imaju neke
prekograni¢ne ucinke. To se danas najviSe ocituje kod tzv. transnacionalnih kaznenih djela
poput sudjelovanja u organiziranim zlo¢inackim grupama, pranja novca, korupcije, trgovine
drogom, trgovine osobama (napose zenama 1 djecom), krijumcarenja migranata,

medunarodnoga terorizma 1 dr (Degan, 2011: 521.).

Iz suverenosti svake drzave proizlaze dva principa. Iz teritorijalne suverenosti proizlazi tzv.
teritorijalni princip, a iz personalne suverenosti drzave nad njezinim gradanima kada se nalaze
u inozemstvu proizlazi princip aktivnoga personaliteta, koji je uvijek podlozan onome prvom
(Degan, 2011:521.).

Teritorijalni princip predviden je kao osnovni u zakonima svih drzava. Temeljem toga
principa, ¢ak ako se radi o kaznenim djelima koja imaju uinke u dvjema ili viSe drzava,
kazneno se pravosude u konkretnim slucajevima provodi na domac¢emu drzavnom teritoriju.
Kada god utvrde svoju nadleznost, domaci kazneni sudovi primjenjuju kazneno pravo samo
svoje drzave, ukljucujuci tu medunarodne ugovore kojih je njihova drzava stranka (Degan,

2011:521.).

Temeljem principa aktivnoga personaliteta svaka drzava ima pravo suditi svojim
gradanima 1 za kaznena djela koja pocine u drugoj drzavi, ali ih nema pravo tamo ubhititi.
Drzava ¢e pribjeci takvom sudenju ako je njezin gradanin izbjegao pravdi drzave u kojoj je
kazneno djelo pocinio jer se time onemogucuje njegova nekaznjivost, a ona time posredno
ucvrséuje 1 vlastiti pravni poredak. S obzirom na to da mnoge drZzave ne izrucuju drugim
drzavama svoje gradane radi kaznenoga progona, primjenom nacela aut dedere aut adjucitate
(napose ako je ono predvideno kao obveza u medunarodnim ugovorima), drzava je duzna
takvu osobu podvrgnuti svome kaznenom postupku kad god ju iz bilo kojega razloga ne izruci

nekoj drugoj drzavi. Ona ¢e tada vrSiti svoju sudbenost temeljem toga principa (Degan,
2011:521.).

Kod teritorijalne primjene nacionalnih kaznenih prava, drzave se prosiruju i dalje od

navedenih principa.

Temeljem realnoga ili zastitnog principa sve su si drzave prisvojile nadleznost da sude

strancima kada oni u inozemstvu pocine osobito teSka kaznena djela protiv njihovih zivotnih



interesa i nacionalne sigurnosti (npr. djela Spijunaze, krivotvorenja nacionalne monete i

znakova za vrijednost, zlo¢ine protiv diplomatskih i konzularnih predstavnika i si) (Degan,

2011:522.).

Uz to, temeljem principa pasivnoga personaliteta neke drzave protezu svoju kaznenu
sudbenost i na strance kada oni u inozemstvu poc¢ine kaznena djela proti njihovih drzavljana, a

za to tamo ne budu primjereno kaznjeni (Degan, 2011:522.).

Kod primjene gore navedenih principa, osumnji¢ene osobe ne smiju biti uhi¢ene u
inozemstvu. Moguce im je suditi samo ako su zatecene i uhi¢ene na podrucju te zemlje ili ako

ih truga drzava izruéi. To su iznimni slucajevi zbog politickog karaktera tih dogadaja.

Na temelju principa zastupnicke sudbenosti jedna drzava moze delegirati svoju vlast
drugoj drzavi (ako ova na to pristane) za kaznjavanje bilo laksih prometnih i sli¢nih delikata
pocinjenih od stranaca na njezinu podrucju bilo transnacionalnih. organiziranih kaznenih djela
teSke naravi pocinjenih na podru¢ju viSe drzava. Tada ¢e biti u interesu svih teritorijalnih

drzava da se za takvo djelo u njegovoj cjelini sudi samo u jednoj od njih (Degan, 2011:522.).

Napokon, neke drzave u svojim kaznenim zakonima predvidaju i princip univerzaliteta, ili
on moze biti predviden kao njihova ugovorna obveza. Taj se princip po pravilu odnosi samo
na kaZnjavanje najteZih medunarodnih zlo¢ina kako njihovi pocinitelji ne bi ostali nekaznjeni.
Ako se stranac osumnjiCen za takve medunarodne zloCine zatekne u drzavi, njega se
primjenom toga principa moze uhititi i suditi mu iako je zlo¢in pocinio U inozemstvu, a
gradani te drzave nisu bili njegove zrtve. Princip univerzaliteta supsidijaran je onomu
teritorijalnom. DrZava se u kaznjavanju tu supstituira medunarodnoj zajednici, napose ako
zbog gradanskoga sukoba i drugih nemira sudstvo u drzavi izvrSenja zlo€ina ne djeluje
ispravno ili ako za njegovo kaZnjavanje nije predvidena nadleznost ni jednoga
medunarodnoga kaznenog sudista. Ali ako sve to nije slucaj, okrivljenika bi trebalo izruditi

drzavi u kojoj je zlo¢in po€inio (Degan, 2011:522.).

Drzave, nadalje, uzajamno suradujui sklapaju sporazume o medunarodnoj suradnji svojih
policijskih i1 sudbenih organa kako bi suzbijale sva kaznena djela Cije posljedice prelaze
njihove granice. Ta se suradnja danas obavlja putem Interpola, a ona uz to obuhvac¢a malu
medunarodnu kaznenopravnu pomo¢ (poduzimanje radnji kaznenoga postupka na temelju

molbe inozemnoga suda), prijenos kaznenoga postupka jedne drzave drugoj temeljem



principa zastupniCke sudbenosti, priznanje i izvrSenje strane kaznene presude te izrucenje

(ekstradiciju) (Degan, 2011:522.).

U sprjeCavanju kaznenih djela s moguéim prekograni¢énimucincima drzave sklapaju
konvencije kojima takva djela po svojim zakonima predvidaju kao kaznena. U danaSnje
vrijeme je najznacajnija: Konvencija Ujedinjenih naroda protiv transnacionalnoga
organiziranog kriminaliteta, Protokola za sprjeCavanje, suzbijanje i kaznjavanje krijumcarenja
ljudi, posebice zena i djece koja je potpisana u Palermu 2000. godine, a u hrvatski zakon je

uvedena 2002. godine.



3. ZLOCIN PREMA MEPUNARODNOM PRAVU

Prema Andrassy i sur. (2010: 416.) sve do sredine 20. stolje¢a nije u medunarodnom pravu
bio poznat pojam medunarodnog zlodina. Covjek pojedinac odgovarao je za svoja

protupravna djela po zakonodavstvu drzave i pred drzavnim sudovima.

V:D Degan (2011:523) tvrdi da za razliku od Sirokoga kruga tzv. ,,obi¢nih kaznenih djela",
zlo¢ini prema opéemu medunarodnom pravu imaju tri aspekta. Prvi aspekt ¢ini odgovornost
drzave za njihovo pocinjenje. Ta odgovornost nije kaznene naravi, ali pripada u ,,poja¢anu”
odgovornost za ,teSka krSenja obveza koje proizlaze iz imperativnth normi opcega

medunarodnog prava" koja su njima obuhvacena.

V:D Degan (2011:523) takoder navodi kada se radi o osobnoj kaznenoj odgovornosti
pojedinca pocinitelja, bilo u svojstvu naredbodavca bilo izvrsitelja, moze postojati pravna
obveza njegova procesuiranja pred sudom neke drzave. Ali ti zlo€ini mogu biti u nadleznosti i

medunarodnih kaznenih sudista.

Pojedinac kod pocinjenja medunarodnih zlo¢ina moze biti agent svoje drzave, a u takvim
slu¢ajevima je uvijek angazirana medunarodna odgovornost drZzave za koju pojedinac-
pocinitelj djeluje. U manjem broju medunarodnih zlo¢ina pojedinac ih obavlja u vlastitom
interesu, za osobnu korist, a ne kao agent drzave. To su kaznena djela piratstva, ropstva ili
nezakonitog prometa opojnim sredstvima. Najtezi medunarodni zlo¢ini koje pojedinac ili
skupina pojedinaca mogu pociniti u vlastitom svojstvu, u svojstvu agenata drzave ili ustanicke
vlasti su zloc¢ini genocida 1 zlo€in protiv ovjecnosti. Zlocini koje pojedinac moZe pociniti
samo kao agent drzave su zlo¢ini agresije i drugi teski zlo¢ini koji kr$e Zenevsku konvenciju

1z 1949.

3.1 Genocid

U malobrojnu skupinu medunarodnih zlocina spada genocid, a svoju pravnu regulaciju je
dobio tek nakon zavrSetka Drugog svjetskog rata kao odgovor na zloCine iz tog perioda.
Francuski filozof Jean Paul Sartre smatra da je genocid ,,star koliko 1 cijelo CovjeCanstvo*
(Schabas, 2000:2). Najvazniji element genocida je subjektivni element, a to znaci da bi se
neko kazneno djelo smatralo genocidom potrebna je genocidna namjera, to jest voljni
element. 1946. godine opca skupsStina UN-a je donijela Rezoluciju (A/RES/96 (1)) kojom

proglasava genocid medunarodnim zlo¢inom i pojasnjava da ,,nijekanje prava na postojanje



cijelim ljudskim skupinama kao S$to je ubojstvo nijekanje prava na zivot pojedinom ljudskog

biéu.

U Konvenciji o sprje¢avanju i kaznjavanju zlocina genocida iz 1948. godine definira se pojam
genocida kao samostalnog zlo¢ina i izdvaja ga se od pojma zlo¢ina protiv ¢ovjeénosti. Clanak
II. Konvencije kaze da se genocidom smatra ,,bilo koje od navedenih djela ucinjenih s
namjerom potpunog ili djelomi¢nog unistenja jedne nacionalne, etnicke, rasne ili vjerske
skupine kao takve: a) ubojstvo Clanova skupine; b) teska povreda fizickog ili dusevnog
integriteta clanova skupine; ¢) namjerno podvrgavanje skupine takvim zivotnim uvjetima koji
bi trebali dovesti do njenog potpunog ili djelomi¢nog unistenja; d) nametanje takvih mjera
kojima se zeli sprijeciti radanje u okviru skupine; e) prisilno premjestanje djece iz jedne
skupine u drugu.“? Nastavno u ¢lanku III. navodi se da se uz &in genocida kaznjava i:
poticanje na genocid, planiranje genocida, pokusaj izvrSenja i sudjelovanje u genocidu. Po
¢lanku VI. Konvencije drzave potpisnice se obavezuju optuzenika progoniti pred nadleznim
sudom drzave u kojoj je genocid pocinjen, pred medunarodnim sudom ako bi se takav
osnovao, dok ¢lanak IX. propisuje kaznjavanje pojedinca, drzavnog funkcionera ili upravitelja

drzave, te se 1 drzava sama sankcionira pred Medunarodnim sudom.

Slucaj Srebrenice je najpoznatiji primjer genocida s ovih podrucja. Na temelju Konvencije o
sprjeCavanju 1 kaznjavanju zlo¢ina genocida Bosna 1 Hercegovina je 1993. godine podnijela
zahtjev Medunarodnom sudu protiv Savezne Republike Jugoslavije, kasnije Srbije i Crne
gore, odnosno Republike Srbije, da se wutvrdi pocinjenje genocida nad bosanskim
muslimanima. Medunarodni kazneni sud je donio presudu 2007. godine u kojoj navodi da se
genocid zaista dogodio, ali da ne postoji odgovornost Republike Srbije (,,The Court finds that
Serbia has not committed/conspired to commit/been complicity in genocide through its organs

or persons whose acts engage its responsibility under customary international law...*).3

1999. godine je Republika Hrvatska po uzoru na Bosnu i Hercegovinu takoder pokrenula
postupak protiv Republike Srbije radi utvrdenja zlo¢ina genocida na teritoriju Republike
Hrvatske, medutim 2015. godine Medunarodni sud je odbio taj zahtjev. Sud navodi da postoji
subjektivni element genocida, ali ne i genocidna namjera (,,The acts constituting the actus

reus of genocide within the meaning of Article Il (a) and (b) of the Convention were not

YInternet: ODS HOME PAGE (un.org)
2Internet:https://pravamanjina.gov.hr/UserDocsImages/arhiva/pdf/medjunarodni/konvencija_o_sprecavanju_i_ka

znjavanju_zlocina_genocida.pdf
3 Internet: 091-20070226-JUD-01-00-EN.pdf (icj-cij.org)



https://documents-dds-ny.un.org/doc/RESOLUTION/GEN/NR0/033/47/PDF/NR003347.pdf?OpenElement
https://www.icj-cij.org/public/files/case-related/91/091-20070226-JUD-01-00-EN.pdf

committed with the specific intent required for them to be characterized as acts of

genocide.“)*,

Kada govorimo o genocidu ¢esto se mijesa i pojma etnickog ¢is¢enja. No, Sto je zapravo
etnicko Cis¢enje? Prema Munivrana Vajda (2011:1927) pojam etickog ¢is¢enja se opisuje kao
postizanje etniCke homogenosti odredenog podrucja, uporabom sile ili zastraSivanjem, s
ciljem da se osobe koje pripadaju odredenim skupinama uklone s tog podrucja. Nadalje,
Munivrana Vajda (2011:1927) navodi metode etnickog ¢iS¢enja, a to su: deportacija i prisilno
premjestanje 1 raseljavanje, ubojstva, mucenje, silovanje i drugi oblici spolnog zlostavljanja,

ali 1 opCenitije, uporaba sile i zastraSivanja.
3.2. Ratni zlo¢in

Sljedeci na redu zlo¢in po Statutu Medunarodnog kaznenog suda je ratni zlocin. Ratni zlo¢in
je zapravo krSenje medunarodnog ratnog, odnosno humanitarnog prava. Njegova pravna
kodifikacija se nalazi u Rimskom Statutu (A/CONF.183/9) donesenom 1998 godine. Po
¢lanku 8. Statuta ratni zlodin je: a) teske povrede Zenevske konvencije iz 1949. godine kao
Sto su:. 1. namjerno ubijanje; 2. mucenje ili necovjecno postupanje, ukljucujuéi bioloske
eksperimente; 3. namjerno nanosenje teSke patnje ili ozbiljne ozljede tijela ili zdravlja; 4.
opsezno uniStavanje 1 prisvajanje imovine koje nije opravdano vojnom potrebom te je
provedeno bezobzirno i nezakonito; 5. prisiljavanje ratnog zarobljenika ili druge zaSticene
osobe da sudjeluje u snagama neprijateljskih sila; 6. namjerno lisavanje ratnog zarobljenika ili
druge zaSti¢ene osobe prava na pravi¢no i1 redovno sudenje; 7. nezakonito deportiranje ili
premjeStanje ili nezakonito zatvaranje; 8. uzimanje talaca; b)ostale teSke povrede zakona koje
se primjenjuju u oruzanim sukobima: 1. namjerno usmjeravanje napada protiv civilnog
stanovniStva kao takvog ili protiv civilnog pojedinca koji ne sudjeluju izravno u
neprijateljstvima; 2. namjerno usmjeravanje napada na civilne objekte, odnosno objekte koji
nisu vojni ciljevi; 3. namjerno usmjeravanje napada na osoblje, instalacije, materijal, jedinice
ili vozila koji su uklju¢eni u humanitarnu pomo¢ ili mirovnu misiju u skladu s Poveljom
Ujedinjenih naroda, sve dok imaju pravo na zastitu koja se daje civilnom stanovnistvu ili
civilnim objektima prema medunarodnom pravu oruZanih sukoba; 4. namjerno pokretanje
napada sa spoznajom da ¢e takav napad uzrokovati usputan gubitak zivota ili ozljedu civila ili
Stetu na civilnim objektima ili Siroko rasprostranjena, dugotrajna i teska oStec¢enja prirodnog

okoliSa koja bi bila ocito prekomjerna u odnosu na konkretnu i o€ekivanu izravnu vojnu

4Internet: 118-20150203-JUD-01-00-EN.pdf (icj-cij.org)



https://www.icj-cij.org/public/files/case-related/118/118-20150203-JUD-01-00-EN.pdf

prednost; 5. napad ili bombardiranje, bilo kojim sredstvima, gradova, sela, naselja te zgrada
koji su nebranjeni i koji nisu vojni ciljevi; 6. ubijanje ili ranjavanje borca koji se, polozivsi

oruzje ili nemajuci vise sredstava obrane, prema nahodenju predao...

Po gore navedenom se vidi da Rimski statut detaljno opisuje ratne zlo€ine koji danas
pripadaju Medunarodnom kaznenom sudu (eng. Internacional criminal court, ICC). Ratni
zlo¢ini su prvi put sankcionirani procesima u Niirnbergu (Medunarodni kazneni sud u
Niirnbergu) i Tokiju (Medunarodni kazneni sud za daleki isto u Tokiju), a uz ova dva
naveedena postojao je i Medunarodni kazneni sud za bivSu Jugoslaviju 1 za Ruandu

(Medunarodni kazneni sud za Ruandu).

Po statutu Medunarodnog kaznenog suda, za ratni zlo¢in se sudi samo pojedincima, jer sud
nije nadlezan suditi drzavama. Clanak 28. statuta navodi da se vojnom zapovjedniku, odnosno

drugom nadredenom sudi, to jest on odgovara za zlocine koji su poc€inili njegovi podredeni.
3.3. Zlocin protiv ¢ovjeénosti

Kako M.M deGuzman (2011:1.) navodi da zlo¢in protiv Covjecnosti nije kodificiran
konvencijama, za razliku od ratnih zlo¢ina i genocida koji jesu. Clankom 7. Rimskog Statuta
zlo€in protiv Covjecnosti je zloCin protiv civilnog stanovnistva, a dio su opseznog ili ciljanog
napada na civilno stanovni$tvo, po¢injeno sa znanjem o napadu, a ima karakteristiku sljede¢ih
¢inova: 1. ubojstvo; 2. istrebljenje; 3. porobljavanje; 4. deportiranje ili prisilno premjestanje
stanovniStva; 4. zatvaranje ili drugo ozbiljno oduzimanje fizicke slobode krsenjem temeljnih
prava utvrdenih medunarodnim pravom; 5. mucenje; 6. silovanje, seksualno ropstvo, prisilna
prostitucija, prisilna trudnoca, prisilna sterilizacija ili bilo koji drugi oblik seksualnog nasilja
usporedive teZzine; 7. progon bilo koje identificirane skupine ili zajednice na politi¢koj, rasnoj,
nacionalnoj, etnickoj, kulturnoj, vjerskoj, spolnoj (kako je definirano u stavku 3., muski i
zenski spol), te na drugoj univerzalno priznatoj osnovi nedopuSten prema pravilima
medunarodnog prava koji je u vezi s bilo kojim ¢inom navedenim u ovom stavku ili bilo
kojim zlo¢inom u nadleznosti ovog Suda; 8. prisilni nestanak osoba; 9. zlo¢in apartheida; 10.
druga nehumana djela slicne prirode koja namjerno uzrokuju veliku patnju ili ozbiljne

povrede tijelu ili mentalnom ili tjelesnom zdravlju.®

5 Internet: RS-Eng.pdf (icc-cpi.int)
SInternet: RS-Eng.pdf (icc-cpi.int)



https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/RS-Eng.pdf
https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/RS-Eng.pdf

U definiciji zlo¢ina protiv ¢ovjecnosti imamo nekoliko elemenata. Prvi element govori da
zlo¢in mora biti opseznog, odnosno sustavnog napada. U paragrafu 206. iz presude
Medunarodnog kaznenog suda za bivSu Jugoslaviju protiv Tihomira Blaski¢a (presuda je
donesena 2000. godine) navodi se da se opseznost napada odnosi na velike razmjere
pocinjenih djela 1 broj zrtava, odnosno pocinjenje u velikim razmjerima ako postoji

kumulativni u¢inak.’

Sustavni karakter ovog tipa zlocina oznacava prirodu ¢inova nasilja i nevjerojatnu sluc¢ajnost
njihova pojavljivanja, to jest nesluc¢ajno redovito ponavljanje takvog kriminalnog ponasanja.
Sustavni karakter se najbolje vidi u ranije navedenoj presudi protiv Blaskica, ali u paragrafu
203.: ,,Sistematski karakter odnosi se na Cetiri elementa koji se za potrebe ovog predmeta
mogu formulirati na sljedec¢i nacin: 1. postojanje politi¢kog cilja, odnosno plana u skladu s
kojim se izvodi napad, ili ideologije u Sirem smislu te rijec¢i, koji ide za tim da se unisti,
progoni ili oslabi neka zajednica; 2. poCinjenje kaznenog djela Sirokih razmjera protiv neke
grupe civila ili ponavljano i stalno ¢injenje medusobno povezanih necovje¢nih djela; 3.
priprema 1 koriStenje znatnih javnih ili privatnih resursa, bilo vojnih ili drugih; 4. umijeSanost

visokih politi¢kih i/ili vojnih vlasti u definiranje i formuliranje osmisljenog plana.*®

Drugi dio definicije govori da je objekt zlo€ina bilo koje civilno stanovnistvo, to jest civili su
glavni element zlo¢ina protiv Covjecnosti. po tome se moze zakljuciti da zrtve zlo€ina protiv
covjecnosti nisu samo strani drZavljani koju su zastiCeni medunarodnim pravom, nego i

vlastito stanovni$tvo.

Kroz odredeno vrijeme nije bilo sigurno moZze li zlo€in protiv ovjecnosti biti pocinjen u
vrijeme oruzanog sukoba ili se moZe pociniti 1 ne vezano za oruzani sukob. Tako je prema
Statutu Medunarodnog vojnog suda u Niirnbergu definirano da nije nuzno da navedeni zlo¢in
bude pocinjen iskljucivo u vrijeme rata, odnosno moze biti po€injen i prije pocetka (,,before
or during the war®). Nadalje, u definiciji iz Statuta Medunarodnog kaznenog suda za
Jugoslaviju 1z 1993. godine navodi koji ¢inovi spadaju u zlo¢in protiv Covjecnosti, kada su
pocinjeni u oruzanom sukobu neovisno o medunarodnom ili unutarnjem karakteru (,,when

committed in armed conflict, whether international or internal in character*®).

’Internet:bla-tj000303-e.PDF (icty.org) (detaljnije o presudi protiv Blagkica)
8Internet:bla-tj000303-e.PDF (icty.org) (detaljnije o presudi protiv Blagkica)
*https://www.icty.org/x/file/Legal%20L ibrary/Statute/statute_sept09 en.pdf (detaljnije o Statutu)
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Radnja izvrSenja zloCina protiv CovjeCnosti (actus reus) jest samopostojece 1 autonomno
kazneno djelo koja kao takva mogu pravno sama postojati, a nazivaju se osnovna djela ili
djela u osnovi zlocina ( engl. base crimes) i predstavljaju kaznena djela, primjerice: ubojstvo,
silovanje, progon, koja kada su izvrSena u vrijeme rasirenog i sistemskog napada na civilno
stanovni§tvo tvore zlodin protiv ¢ovjecnosti.’® Mens rea prema Omeroviéu i Grandeu
(2022:431) je subjektivni element zlo¢ina protiv Covjecnosti i ,sadrzana je u izravnom
predumisljaju za pocinjenje radnji izvrSenja zlo¢ina protiv covjecnosti i u znanju ili svjesnosti

Sirega konteksta u koji ulazi njegovo kazneno djelo*.

U skupini zlo¢ina protiv ¢ovjecnosti specifican je zlo¢in apartheida. Opca skupstina UN-a je
nakon raznih diskriminatornih incidenata diljem svijeta, u prosincu 1960. godine donijela
rezoluciju kojom osuduje sve manifestacije i prakse rasne, vjerske i nacionalne mrznje u
ekonomskim, politi¢kim, kulturnim, socijalnim i obrazovnim sferama Zzivota, kao i1 krSenje
Povelje UN-a i Opée deklaracije o ljudskim pravima i temeljnim slobodama i poziva vlade za
poduzimanje konkretnih mjera za njihovo sprjecavanje.!! 1973. godine Opéa skupstina UN-a
usvojila je Medunarodnu konvenciju o suzbijanju i kaznjavanju zloCina apartheida. Prema
¢lanku 2. Konvencije zlo¢in apartheida se definira kao zlo¢in u koji spada politicka praksa i
rasna diskriminacija koja se provodi na jugu Afrike te oznacava nehumane postupke
pocinjene u svrhu uspostave 1 odrzavanja dominacije jedne rase nad drugom i njihovog

sustavnog ugnjetavanja.?
3.4. Zlo¢in agresije

Prema c¢lanku 5, stavak 2 Rimskog statuta: ,, Sud je nadleZzan za zloC¢in agresije nakon S§to
propisi doneseni prema Clancima 121. 1 123. ustanove njegova obiljeZja te odrede za nj
pretpostavke stvarne nadleznosti. Takvi propisi moraju biti sukladni relevantnim odredbama
Povelje Ujedinjenih naroda.“** 2010. godine u Kampali su donesene izmjene i dopune
Rimskog statuta, a u hrvatski zakonodavni sustav uvrStene su 2013. godine. Medu izmjenama

1 dopunama se nalazi ¢lanak 8bis koji opisuje zloCin agresije.

10Seizovié Z., ,,Z1o&ini protiv Covjecnosti. Pojam, bitni elementi i oblici prema Statutu i praksi Haskog
tribunala®, u: Seizovi¢ Z. (ur.), Medunarodno javno pravo: zbirka eseja, Univerzitet u Zenici, 2008., str. 163.
Hinternet: https://documents-
ddsny.un.org/doc/RESOLUTION/GEN/NRO0/152/84/PDF/NR015284.pdf?OpenElement (vise o Rezoluciji)

127 akon o ratifikaciji Medunarodne konvencije o suzbijanju i kaznjavanju zlo¢ina apartheida, Sluzbeni list SFRJ,
Medunarodni ugovori i drugi sporazumi, br. 14/75

13Zakon o potvrdivanju Rimskog statuta Medunarodnog kaznenog suda (NN 5/2001)
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Clanak 8bis stavak 1. Rimskog statuta obja$njava da je zlo¢in agresije ,.znadi planiranje,
pripremu, pokretanje ili izvrSenje Cina agresije koji po svojem karakteru, tezini i razmjeru
predstavlja ocCigledno krSenje Povelje Ujedinjenih naroda, koje vrsi osoba koja ima stvarnu
mo¢ nadzirati ili upravljati politi¢kim ili vojnim djelovanjem drzave*.** Stavak 2. istog ¢lanka
prema Rezoluciji 3314 (XXIX) Opce skupstine Ujedinjenih naroda od 14. prosinca 1974.
zloCin agresije karakterizira: a) invazija ili napad oruzanim snagama jedne drzave na teritorij
druge drzave, ili bilo kakva vojna okupacija, makar i privremena, koja proizlazi iz takve
invazije ili napada, ili bilo kakvo pripojenje cijelog ili dijela teritorija druge drzave uporabom
sile; b) bombardiranje od strane oruzanih snaga jedne drzave teritorija druge drzave ili
uporaba bilo kakvog oruzja jedne drzave na teritoriju druge drzave; ¢) blokada luka ili obala
jedne drzave od oruzanih snaga druge drzave; d) napad oruzanih snaga jedne drzave na
kopnene, pomorske ili zraéne snage, ili pomorsku i zraénu flotu druge drzave; €) uporaba
oruzanih snaga jedne drzave koje se nalaze na teritoriju druge drzave uz pristanak drzave
primateljice, protivno uvjetima utvrdenima sporazumom ili bilo kakvo produljenje njihove
prisutnosti na tom teritoriju nakon prestanka sporazuma; f) postupak jedne drzave kojim
dopusta da njen teritorij, koji je stavila na raspolaganje drugoj drzavi, ta druga drZava uporabi
za izvrSenje Cina agresije protiv neke trec¢e drzave; g) upucivanje od strane ili u ime jedne
drzave naoruZanih bandi, skupina, paravojnih snaga ili pla¢enika koji izvode oruzane akcije
protiv druge drzave koje po svojoj tezini odgovaraju prethodno navedenim ¢inima, ili njezino

znadajno sudjelovanje u takvim akcijama.’®

Kod pokretanja postupka u slu¢aju sumnje na zlocin agresije postupak pred Medunarodnim
kaznenim sudom (izvjesce iz 2010. godine) pokrece se zahtjevom Vijeca sigurnosti temeljem
Glave VII. Povelje UN-a. Nastavno, u paragrafu 14. Izvjes¢a navodi se da postupak odnosno
istragu moze pokrenuti samoincijativno ili po prijavi drZzave stranke Statuta 1 TuZitelj, no
postupak nece zapoceti bez odobrenja predraspravnog vijeca Suda. Postupak se nece provoditi
kod drzava koje nisu stranke Statuta, odnosno ako su dale izjavu da ne prihvacaju sudbenost

Medunarodnog kaznenog suda za zlocin agresije.

14 Zakon o potvrdivanju Izmjene i dopune ¢lanka 8. Rimskog statuta Medunarodnoga kaznenog suda vezanih uz
zlo¢in agresije (NN 12/2013)
15 Zakon o potvrdivanju Izmjene i dopune ¢lanka 8. Rimskog statuta Medunarodnoga kaznenog suda vezanih uz
zlo¢in agresije (NN 12/2013)
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4. MEDUNARODNA SUDBENA TIJELA

Kako navodi D. Krapac (2011:165.) u teoriji medunarodnog kaznenog prava ne postoji
standardna definicija pojma medunarodnog (kaznenog) suda kao tijela koje meritorno
odlucuje o primjeni sankcija medunarodnog kaznenog prava u konkretnom slucaju premda ti
sudovi (ili tribunali) predstavljaju danas supranacionalna institucionalna sredstva u rukama
medunarodne zajednice koja ih koristi u svojoj politici ofuvanja medunarodnog mira i
sigurnosti. Pojmom ,,medunarodni kazneni sud*, odnosno ,,tribunal* Krapac (2011.165.-166.)
oznatava sudbena tijela koja izriCu kazne pociniteljima kaznenih djela odredenih
medunarodnim kaznenim pravom. Takva sudbena tijela su u vecini slucajeva dio nekih

medunarodnih organizacija, te moraju ispunjavati neke formativne i funkcionalne elemente.

Formativni zahtjevi jesu: (a) osnutak od strane medunarodne zajednice u sustavu tzv.
»izravnog izvrSenja“4 medunarodnog kaznenog prava (b) u cilju kaznenog progona i izricanja
kazni za teSka medunarodna kaznena djela koja se pretezno smatraju napadom na ,,svjetski
mir, sigurnost i dobrobit ¢ovjeanstva“5. Funkcionalni zahtjevi izraZzeni su u normativnim
elementima njihova djelovanja koje ¢ine: (a) primjena medunarodnog prava u vodenju
postupka i odlucivanju,6 (b) stalnost ili dugoro¢nost mandata sudaca kao jamstvo njihove
neovisnosti, (¢) postupanje prema proceduri neovisnoj od sporazuma stranaka koja sadrzi
standardna minimalna jamstva stranackih interesa u postupku te (d) donoSenje presuda koje
stjeCu svojstvo pravomocnosti 1 obvezuju stranke iz postupka pred sudom. (D. Krapac,

2011:166.)

U danaSnje vrijeme medunarodni kazneni sudovi javljaju se u 3 oblika: kao ad hoc
medunarodni kazneni sudovi UN; kao stalni Medunarodni kazneni sud i kao tzv.

internacionalizirani ili mjeSoviti kazneni sudovi. (D. Krapac, 2011:176.)
4.1. Medunarodna odgovornost njemackoga cara

Clanak 227. Versailleskog mirovnog ugovora iz 1919. godine predvida: ,,Savezni¢ke i
udruZene sile javno optuzuju Wilhelma II. Hohenzolerna, bivSega cara (Kaisera) Njemacke
zbog vrhunskog zloc¢ina protiv medunarodnoga morala 1 svetost ugovora". (V.D. Degan,
2011: 528.) Ova odredba je predvidala sastavljanje tribunala u sastavu od 5 sudaca koji bi

trebali suditi njemackom caru. Wilhelm II. nije bio osuden za ratne zloCine koje su pocinili
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njemacki vojnici po naredenjima, ve¢ je njegova odgovornost bila viSe moralne naravi nego

pravne.

Njemackog cara se smatralo odgovornim za napad na Belgiju i Luksemburg 1914. godine, s
obzirom na to da je Njemacka bila jamac trajne neutralnosti tih drzava. Nizozemska, kao
neutralna zemlja u Prvom svjetskom ratu je sprijecila sudenje i pruzila utociste caru nakon
abdikacije 1918. godine. Kako Nizozemska nije bila stranka u Versajskim mirovnim
ugovorima, 1920. godine odbila je izruciti cara Saveznicima. Car je preminuo u Doornu u

Nizozemskoj 1941. godine, godinu dana nakon nacistickog napada na Nizozemsku.
4.2. Medunarodni vojni sud u Niirnbergu

Londonskim sporazumom od 8. kolovoza 1945, kojemu je bio pridodan Statut
Medunarodnoga vojnog tribunala. ustanovljena su neka nacela medunarodnoga kaznjavanja
»glavnih ratnih zloCinaca" iz nacisticke Njemacke. (Degan, V.D, 2011:529.) Statut je
formulirao tri glavne skupine zlocina za koje je Medunarodni vojni sud bio zaduzen, koje se
nalaze u Clanku 6: 1. Zlo¢in protiv mira, primjerice planiranje, pripremanje, poticanje ili
poduzimanje agresivnog rata ili rata kojim se krSe medunarodni ugovori, sporazumi ili
jamstva, odnosno sudjelovanje u planiranju ili uroti bilo ¢ega $to je ranije navedeno; 2. Ratni
zloCini,primjerice krSenje prava 1 obiCaja rata. Takvo krSenje ukljucuje,ali ne limitira:
ubojstvo, zlostavljanje, odnosno deportaciju na robovski rad ili bilo koju drugu svrhu civilnog
stanovni§tva na okupiranom podruc¢ju ili na takvom podrucju ubojstvo, zlostavljanje
zarobljenika ili zarobljenika na moru , ubijanje talaca, uniStavanje privatne ili javne imovine,
unistenje gradova, mjesta i sela, ili neopravdano pustoSenje vojnom potrebom; 3. Zloc¢in
protiv Covjecnosti, primjerice ubojstvo, istrebljenje, porobljivanje, deportaciju i1 ostale
nehumane postupke pocinjene protiv civila prije ili za vrijeme rata, ili proganjanje zbog
politi¢kih, ratnih ili vjerskih razloga, po€injeno u izvrSenju nekoga zlocina koji pripada pod
sudbenost Tribunala ili u vezi s njime, bez obzira na to znaci li to krSenje domacega prava
zemlje u kojoj je po¢injeno.®

Od 20. studenog 1945. godine do 30. kolovoza 1946. godine u Niirnbergu je zasjedao
Medunarodni vojni sud, a presuda je donesena 1. listopada 1946. godine. SAD, Sovjetski

Savez, Velika Britanija i Francuska birale su po jednog ¢lana Suda i1 jednog zamjenika,

16 Internet: https://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-
crimes/Doc.2_Charter%200f%20IMT%201945.pdf (detaljnjnije o Londonskom sporazumu iz 1945.)
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britanski sudac Lord Lawrence je bio predsjednik Suda, a tuziteljstvo je bilo sastavljeno po
jedan clan iz navedenih drzava. U meduvremenu je jo§ 19 drzava postalo strankama
Sporazuma, ukljucujuéi i bivSu Jugoslaviju, ali one nisu imale pravo u izboru sudaca ni u

postupku.

Statut suda je predvidao da polozaj okrivljenika, bili oni drzavni poglavari, odnosno drzavni

sluzbenici, njihov polozaj nece utjecati na smanjivanje kazne ili ublazavanje odgovornosti.

Od ukupno 22 okrivljenih, na smrt vjeSanjem okrivljeno ih je 12, a to su: marsSal Goering, von
Ribbentrop, marsal Keitel, Kaltenbrunner, Rosenberg, Frank, Frick, Streicher, Sauckel,
general Jodl, Seyss-Inquart i Martin Borman (u odsutnosti). Admiral Reader, Hess i Funk su
osudeni na dozivotni zatvor, dok su vremenske kazne dobili: von Neurath na 15 godina, (von
Schirach i Speer na po dvije godine i admiral Doenitz (nasljednik Hitlera) na jednu
godinu.Ministar financija Schacht, diplomat von Papen i novinar Fritzsche su oslobodeni
optuznice. Presude su bile kona¢ne. Smrtne kazne su bile zakazane za 16. listopada 1946.

godine, jedini je marSal Goering izbjegao vjeSanje, otrovao se prethodne no¢i u samici.
4.2. Medunarodni vojini sud za Daleki istok u Tokiju

Sud je uspostavljen posebnim proglasom Douglasa McArthura u sijeénju 1946. godine.
Proglasu je i dodana Povelja tog Suda kojom se sudi za ista djela koja su sudena 1 u

Niirnbergu, samo $to ovaj Sud obuhvaca period od 1928 do 1945.

Protiv 28 najvisih drzavnih duznosnika je pokrenuta optuznica, tu su se nalazili ministri rata,
ratne mornarice, ostali ministri, nacelnici Glavnog stoZera i veleposlanici. Kao i na sudenju u
Nuernbergu ni jedom od optuZenih nije dokazano da su osobno pocinili djela koja ima se

stavljaju na teret. Jedino se imunitet priznao caru Hirohitu.

Sud se sastojao od po jednog sudca iz sljedecih zemalja: Australije, Kanade, Kine, Novoga
Zelanda, Ujedinjenoga Kraljevstva, Sjedinjenih Americkih DrZzava, Sovjetskoga Saveza,
Filipina, Indije, Francuske i Nizozemske. Navedene zemlje su bile u ratu s Japanom. Sudom
je predsjedao australski sudac Webb. Sudenje je pocelo u svibnju 1946. godine, a presude su
izreCene u studenom 1948. godine. Na smrtnu kaznu, odnosno vjeSanje osudeno je sedmoro
optuzenih, a ostali na vremenske kazne, od dozivotnog zatvora do sedam godina, te nitko nije

osloboden.
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Po optuznici se uglavnom sudilo za zloCine protiv mira, a glavi dojam je bio da je zapravo
cijelo sudenje osveta SAD-a Japanu za napad na Pearl Harbour koji se dogodio 7. prosinca

1941. godine, pa su ratni zlo€ini i zlo¢ini protiv ¢ovjecnosti pali u drugi plan.

U presudama Medunarodnog vojnog suda u Nuernbergu i Medunarodnog vojnog suda za
Daleki istok u Tokiju spominju se zlo¢ini protiv mira, ratni zlo€ini i zlo€ini protiv covjecnosti,
a kroz posebne konvencije uvesti ¢e se i pojam genocida. Prva takva konvencija je donesena
1948 godine.

4.4. Medunarodni kazneni sud za biv§u Jugoslaviju

1993. godine na temelju VII. Glave Povelje UN-a, zbog dogadanja koja su bila na podrucju
bivSe Jugoslavije osnovan je Medunarodni kazneni sud za bivSu Jugoslaviju (engl.
Internacional Criminal Court for former Yugoslavia- ICTY), sa sjediStem u Haagu,
Nizozemskoj. Tadasnja vojska, Jugoslavenska narodna armija (JNA), uz paravojne srpske
strane i naoruzane pojedince napala je demokratski i legitimno izabranu Hrvatsku i Sloveniju
1991. godine, a kasnije Bosnu i Hercegovinu (1992. godine), a takva brutalnost napada nije
videna u Europi jo§ od Drugog svjetskog rata. Stoga je Rezolucijom 827 Vijeée sigurnosti
osnovalo prvi adhoc sud u povijesti u svibnju 1993. godine, a prema Deganu i PavliSicu
(2005:399) svrha suda je bila kazneni progon pojedinaca koji su pocinili tesko krSenje
humanitarnog prava na podrucju bivse Jugoslavije od sije¢nja 1991. godine do datuma koje ¢e

Vijeée sigurnosti odrediti kao ponovnu uspostavu mira i usvojiti Statut Suda.

Stvarna nadleznost prema Statutu ICTY-a*® odnosi se na: teke povrede Zenevske konvencije
iz 1949. godine, na krSenje zakona ili obiCaje rata, zloCin genocida i zlo¢ine protiv
covjecnosti. Takoder je bitno napomenuti da u slucaju krSenja zakona ili obicaja rata nije
bitno jesu li se ta krSenja dogodila u medunarodnom ili unutarnjem sukobu (,,it does not
matter whether the "serious violation" has occurred within the context of an international or
an internal armed conflict* (paragraf 94)°). U nadleznost ICTY-a prema statutu ne pripada
zlo€in protiv mira, odnosno zlo¢ini agresije. Sud je prema ¢lanku 6. Statuta nadleZan suditi
sam fizickim osobama, a nadalje u ¢lanku 8. Statuta navodi se da se mjesna nadleznost Suda
proteze na citavo podrucje bivSe Jugoslavije ukljucujuéi kopneni teritorij, zrani prostor i

teritorijalne vode, dok po istom ¢lanku vremenska nadleznost tece od 1.sijecnja 1991. godine

7 Internet: https://www.icty.org/x/file/Legal%20L ibrary/Statute/statute_827 1993 en.pdf (detalji o Rezoluciji)
BInternet: https://www.icty.org/x/file/Legal%20L ibrary/Statute/statute_sept09_en.pdf (detalji o ICTY Statutu)
19 Internet: https://www.icty.org/x/cases/tadic/acdec/en/51002.htm (detalji o presudiprotiv Tadi¢a)
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(prema Rezoluciji 827 koja je ranije spomenuta). Treba spomenuti i Clanak 7. koji istice
postojanje osobne kaznene odgovornosti (engl. individual criminal responsibility) prema
fizickim osobama, te da sluzbeni polozaj te osobe, nebitno radi li se o Sefu drzave, vlade ili je
neki odgovorni visoki drzavni duznosnik, ta osoba se nece osloboditi ili dobiti ublazenu
kaznu. Nastavno, u stavku 3. istog ¢lanka, spominje se zapovjedna odgovornost nadredenog
kojim se navodi da prema Statutu u ¢lanku 7. u stavcima od 2. do 5. nadredeni se ne oslobada
kaznene odgovornosti ako je mogao znati ili je znao da ¢e podredeni pociniti ii su ve¢ pocinili

takva djela, a nije napravio nista za sprjecavanje takvih djela.

Kod pitanja nadleznosti izmedu nacionalnih sudova i ICTY-a, ¢lanak 9. Statuta navodi da oba
suda imaju nadleznost nad zlo¢inima, ali da ICTY ima prednost, odnosno primat pred
nacionalnim sudovima. U Statutu postoji jedna zanimljivost koja se nalazi u ¢lanku 10, a
govori 0 pojmu- no bis in idem, odnosno ne dva puta o istome. Stavak 1. spomenutog ¢lanka
objasnjava da se o istoj stvari ne moze ponovno suditi, ako je ve¢ sudeno na ICTY-u, dok
stavak 2. navodi obratno, to jest ako je nacionalni sud sudio za kaznena djela, naknadno moze
1 ICTY u slu¢ajevima ako je nacionalni sud za navedeno djelo sudio kao da je obicno ili

postupak pred nacionalnim sudom nije bio nepristran i neovisan.

Kao $to je ranije ve¢ spomenuto, sjediste ICTY-a se nalazi u Haagu u Nizozemskoj. Ima tri
glavna organa: a) tri raspravna vije¢e (engl. chambers) 1 jedno Zalbeno vijece; b) Ured
Tuzitelja na ¢ijem je Celu Tuzitelj (eng. procesutor) i ¢) Tajnistvo (engl. registry) na ¢elu s
Tajnikom (engl. registar) (Krapac, 2012:68). Raspravna vijeca se sastoje od tri stalna suca i do
Sest povremenih, a odluke se donose u sastavu od pet sudaca. Zalbeno vijeée ima sedam
sudaca, a odluke donosi u sastavu od pet kao i raspravno vijeée. Sesnaest stalnih sudaca bira
Predsjednika suda koji nadzire Tajnistvo, te se kod vaznijih odluka konzultira s ¢lanovima
Kolegija suda (franc. burreau). Stalni si privremeni suci su osobe moralnih kvaliteta, postenja,
te su nepristrani i cijenjeni po tim kvalitetama u svojim zemljama za imenovanje na visoku
funkciju. Suci takoder moraju imati znanje iz medunarodnog prava, posebno kaznenog i

humanitarnog, a bira ih Op¢a skupstina UN-a.

Prva presuda koju je ICTY donio od pocetka svog rada bila je 29. studenog 1996. godine u
presudi protiv Erdemovi¢a (IT-96-22-T%°), a posljednja presuda je bila istog datuma 2017.

2 Internet: untitled (icty.org) (detalji o presudi Erdemovic¢a)
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godine protiv Prli¢a i drugih (IT-04-74-A%).22 Slu¢aj koji prvi dospio na sudenje je Tadi¢ (IT-
94-1-T%), a prva optuznica je podignuta 1994. godine 'protiv Dragana Nikoli¢a. Nikoli¢ je
proglagen krivim 2003. godine (IT-94-2-S?*) na kaznu zatvora od 23 godine za zlo¢ine
progona (tocka 1.), ubojstva (tocka 2.), podrzavanje i pomaganje u silovanju (tocka 3.),
mucenje (tocka 4.). Nastavno, 2005. godine zalbeni sud je protiv Nikoli¢a donio novu presudu
u kojoj mu se kazna zatvora s 23 godine smanjila na 20 godina.® Sud je kroz svoje
dvadesetjednogodisnje djelovanje optuzio 191 osobu za tesko krSenje medunarodnog
humanitarnog prava na teritoriju bivSe Jugoslavije, od toga je osudena 91 osoba (primjerice
Stanigi¢ i Zupljanin (IT-08-91-A)%%), oslobodeno je 18 osoba (primjerice Gotovina i Marka¢
(IT-06-90-A)?), 13 predmeta je prepusteno nacionalnim sudovima, a 37 postupaka je
povuceno ili su oosobe umrle tijkom postupka (primjerice bivsi predsjednik Srbije Slobodan
MiloSevi€). Jedina vrsta kazne koju je Sud izricao je kazne zatvora od dvije godine
(primjerice presuda Naseru Orli¢u (IT-03-68-A)?®) pa sve do doZivotnog zatvora (primjerice
presuda Miloradu Staki¢u (IT-97-24-T)%; Stanislavu Gali¢u (IT-98-29-A%); Vujadinu
Popoviéu i Ljubisi Berari (IT-05-88-T)3%).

Temeljni slucaj na kojem zapravo pociva praksa cijelog Suda, a kasnije i pojam individualne
odgovornosti u medunarodnom pravu je slu¢aj Tadi¢. Ranije je ve¢ navedeno da je ovaj slucaj
sluzio za konkretnije definiranje zloc¢ina protiv ovjecnosti u kojoj navodi da za postojanje
zloCina protiv CovjeCnosti ne treba postojati oruZani sukob koji je medunarodnog ili
nemedunarodnog, odnosno unutarnjeg karaktera. U presudi protiv Tadiéa ( 1T-94-1-T%?) u
paragrafu 646. navodi se da zlo€ini trebaju biti usmjereni protiv civilnog stanovniStava i da

mora biti ispunjen uvjet opseznosti i sustavnosti napada.

Kada ve¢ spominjemo pitanje opseznog i sustavnog napada, Sud u presudi protiv Blaskica

(IT-95-14-T*%) navodi da uvjet opseznosti i sustavnosti ne moraju nuzno biti kumulativni, a

2L Internet: 171129-judgement-vol-1.pdf (icty.org) (prvi dio presude o Prli¢u, postoje jo$ dva dijela koja se
Spisak presuda | Medunarodni kriviéni sud za biv§u Jugoslaviju (icty.org))

22 Internet: Spisak presuda | Medunarodni krivi¢ni sud za biviu Jugoslaviju (icty.org)

2 Internet: 70507JT25131.PDF (icty.org) (detalji o presudi protiv Tadi¢a )

2 Internet: 031218.pdf (icty.org) (detalji presudiprotiv Nikoli¢a)

% Internet: 050204 (icty.org) (detalji o Zalbenoj presudi protiv Nikoli¢a)

% |nternet: Appeal Judgement (icty.org) (detalji o presudi protiv Staniiéa i Zupljanina)

27 Internet: Presuda (icty.org) (detalji o zalbenoj presudi protiv Gotovine i Markaca)

28 Internet: Judgement Template (icty.org) (detalji presude protiv Orli¢a)

2 Internet: PRED PRETRESNIM VIJECEM 1l (icty.org) (detalji o presudi protiv Stakic¢a)

30 Internet: Microsoft Word - 1T-98-29-A-J-30-11-06.doc (icty.orq) (detalji o presudi protiv Gali¢a)
3L Internet: REG24043 (icty.orq) ( detalji o presudi protiv Popoviéa i ostalih, prvi dio)

32 Internet:70507JT25131.PDF (icty.orq) (detalji o presudi protiv Tadi¢a)

33 Internet: bla-tj000303h.PDF (icty.org)( detalji o presudi protiv Blaskic¢a)
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to su potvrdila i Pretresna vije¢a u presudama protiv Mrksi¢a, Radica, Sljivacanina, Tadica,
kao i Medunarodni kazneni sud za Ruandu u presudama protiv Akayesua, Kayishema i
Ruzindana, a iz IzvjeStaja Glavnog tajnika, Statuta stalnog medunarodnog suda i radova
Komisije za medunrodno pravo se moglo iscitati da bi se neCovjecna djela mogla klasificirati

kao zlo€ini protiv Covjecnosti, dovoljno je da je jedan uvjet ispunjen (paragraf 207.).

Kao $to je ve¢ ranije spomenuto, kod zlo¢ina genocida treba postojati motiv i posebna
namjera (lat. dolus specialis). U predmetu Jeligi¢ (T-95-10-A3%), Sud odvojeno tumaci ova
dva pojma, te govori da osobni motiv pocinitelja genocida, moze biti dobivanje osobne
ekonomske i politicke koristi ili drugog oblika modéi, te postojanje takvog motiva nece
sprijeciti poCinitelja u radnji takvog zlo€ina jer ima specifi¢ni motiv. Nadalje, u predmetu
Tadi¢, u presudi zalbenog vijeéa (IT-94-1-A *) Sud je potvrdio nevaznost motiva u kaznenom
pravu, Sto znac¢i da motiv nije bitan u trenutku izricanju presude, odnosno smanjivanja kazne

za odredeno djelo.

Presude koje su bile klju¢ne za definiranje zloCina silovanja kao medunarodnog zlocina su u
slu¢ajevima Kunarac (IT-96-23-T& 1T-96-23/1-T%) i Furundzija (IT-95-17/1-T%"), te slucaj
Akayesku (kasnije detaljnije opisan kod Medunarodnog kaznenog suda za Ruandu). U presudi
Kunarac, paragraf 436. to opisuje: ,,Trojica optuzenih terete se za silovanje kao krSenje
zakona 1 obi¢aja ratovanja prema c¢lanu 3 i kao zloCin protiv ¢ovje€nosti prema clanu 5
Statuta. Statut u ¢lanu 5(g) eksplicitno spominje silovanje kao zlo¢in protiv Covjecnosti u
nadleznosti Medunarodnog suda. Jasno je utvrdena i sudska nadleznost da se pokrene krivicni
postupak za silovanje kao povredu licnog dostojanstva, u smislu krSenja zakona i obicaja
ratovanja u skladu s ¢lanom 3 Statuta i na osnovu zajedni¢kog ¢lana 3 Zenevskih konvencija
iz 1949. godine.“3® U presudi protiv FurundZije (zapovjednika HVO-a), koji je optuZen i
osuden kao supocinitelj u mucenjima 1 poticatelja u pocinjenju silovanja, Sud je silovanje
definirao u dva elementa:“1. seksualna penetracija, bez obzira koliko neznatna: (a) vagine ili
anusa Zrtve penisom pocinioca ili bilo kojim drugim predmetom kojim se pocinilac posluzio;
ili (b) usta Zrtve penisom pocinioca; 2. uz upotrebu prinude ili sile ili pod prijetnjom sile

protiv zrtve ili treéeg lica“(paragraf 185%°). U ranije spomenutoj presudi Kunarac, uz kojeg su

3 Internet: Jel-aj010705b.PDF (icty.org) (detaljnije o presudi protiv Jeliki¢a)
35 Internet: tad-aj990715b.PDF (icty.orqg) (detaljnije o zalbenoj presudi Tadiéa)
38|nternet: kun-010222b.PDF (icty.orq) (detaljnije o presudi Kunarac i drugi)
37Internet: fur-tj981210b.PDF (icty.org) (detaljnije o presudi Furundzija)
38|nternet: kun-010222b.PDF (icty.org) (presuda Kunarac i drugi)

3 internet: fur-tj981210b.PDF (icty.org)(presuda FurundZija)
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bili 1 Kovac¢ 1 Vukovi¢, su bosanski Srbi koji su optuzeni i osudeni za silovanje kao zloc¢in
protiv ¢ovjecnosti i za krSenje obicaja rata. Kroz njihovo sudenje Sud je prosirio elemente za
zlocin silovanja. Stoga u presudi, paragraf 460. navodi sljedece:“Pretresno vijece smatra da
actus reus krivicnog djela silovanja prema medunarodnom pravu tvori seksualna penetracija,
bez obzira koliko neznatna: (a) vagine ili anusa zrtve penisom pocinioca ili bilo kojim drugim
predmetom kojim se pocinilac posluzio; ili (b) usta zrtve penisom pocinioca; kada do takve
seksualne penetracije dode bez pristanka zrtve. Pristanak za tu svrhu mora biti dan
dobrovoljno, kao rezultat slobodne volje Zrtve, procijenjen na osnovu konteksta postojecih
okolnosti. Mens rea je namjera da se postigne ta seksualna penetracija i znanje da se to

dogada bez pristanka zrtve.«

ICTY je prvi sud koji je osnovan na temelju VII. Glave Povelje UN-a. Svojim radom je
doprinio razvoju medunarodnog kaznenog prava. Jedna od zamjerki ovom Sudu je Sto u
Statutu nije propisana odsteta osobama koje nezakonito uhic¢ene ili oslobodene, te osobama
koje su u pritvoru provele vise vremena nego na odsluzenju kazne, te se takva praksa smatra

krSenjem prava na isplatu odstete, koje je kao takvo priznato u medunarodnom pravu.
4.5. Medunarodni kazneni sud za Ruandu

1994. godine je prema glavi VII. Povelje UN-a osnovan Medunarodni kazneni sud za Ruandu
(International Criminal Tribunal for Rwanda- ICTR) koji je kaznjavao medunarodne zloCine
na podrucju te africke drzave. Posebno se istaknuo zlocin genocida koji se i1 nalazio u
proSirenom nazivu ovog Suda. SjediSte je bilo u Arushi u Tanzaniji, a postajali su uredi u
Ruandi u gradu Kiragliju. Izmedu ICTR-a i ICTY-a postoje velike sli¢nosti, primjerice
priprema odluke o osnivanju koja se temeljila na izvje$¢u stanja u drzavi sve do osnivacke

rezolucije poprac¢ene Statutom Suda.

Clanak 1. Statuta Suda odreduje kazneni progon osobama koje su pocinile genocid i druga
teSka krSenja medunarodnog humanitarnog prava na podrucju Ruande 1 progon drzavljana
Ruande koji su pocinili ista krSenja na teritoriju drugih drzava u periodu od 1. sijenja 1994.
godine do 31. prosinca 1994. godine.*! Ako se osvrnemo na stvarnu nadleznost ovog Suda,
postoje razlike izmedu ovog Statuta i Statuta ICTY-a. ICTR je po stvarnoj nadleznosti

zaduzen za genocid, zlo¢ine protiv ¢ovjecnosti i1 ratne zlocine, dok definicija zloCina protiv

40 Internet: kun-010222b.PDF (icty.org) (presuda Kunarac i drugi)
41 Internet: //unictr.irmct.org/sites/unictr.org/files/legal-library/941108_res955_en.pdf (viSe o Statutu ICTR-a)
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Covje€nosti je gotovo ista kao iz Rimskog statuta, a ne statuta njegova prethodnika. Kod ranih
zlo¢ina ICTR se ograniCuje na zlocine koji su poc¢injeni u nemedunarodnim sukobima, te na
krienje ¢lanka 3. Zenevske konvencije iz 1949. godine. ICTR sudi samo fizi¢kim osobama, a
u ¢lanku 6. statuta govori o individualnoj odgovornosti, te se tu vidi da slijedi ICTY koji sudi

za osobnu odgovornost i zapovjednicima.

Kao §to je ranije navedeno sjediSte suda je u Tanzaniji, a uredi su smjeSteni u Ruandu.
Jednako kao i sudci ICTY-a, sudci za Ruandu autonomno reguliraju vodenje postupaka,
izvodenje dokaza i poslovanje Suda. Sud ima trodijelnu strukturu koja se sastoji od tri
raspravna vijeca, a zalbeno vije¢e mu je zajednicko kao i kod ICTY-a ( Haag). Do 2003.
godine je isti tuzitelj postupao pred ICTY-em i pred ICTR-om, ali je tada ICTR dobio Ured
tuzitelja koji je zaduzen za progone pocinitelja zlo¢ina i om djeluje kao samostalno tijelo

Suda.

Uz navedeni Sud, ruandske vlasti su zbog ogromnog broja genocida koji su se dogadali diljem
zemlje, ruandske vlasti su organizirale sudove Guacaca, koji su bili vrsta mehanizma za
ostvarivanje tranzicijske pravde. (Krapac, 2012:74) Guacaca sudovi su nacionalni sudovi koji
postoje jo§S od 13 stoljeca 1 inspirirani su tradicionalnim afriCkim rjeSavanjem sporova
(guacaca), a 2001. godine donesen je organski zakon kojim je implementiran i sustav
modernog sudstva, uz dotadasnje redovno sudstvo. Kako navodi Bornkamm (2012:2)
osnovano je oko 11,000 Guacaca sudova, te je izabrano viSe od 254,000 sudaca. Cilj te
reforme je bio rasteretiti ICTR i domace sudstvo, te §to uc¢inkovitije kazniti pocinitelje zlo¢ina

1 omoguciti Zrtvama sudjelovanje 1 sasluSanje.

Od 1995. godine kada je ICTR zapoceo s radom, za teSko krSenje medunarodnog
humanitarnog prava optuzene su 93 osobe, 62 osobe su osudene, 14 ih je oslobodeno.*? Medu
optuzenima su se nalazili politicari, vladini 1 vojni duznosnici, poslovni ljudi, vjerski vode,

medijski 1 milicijski vode.

1998. godine sudsko vijece je gradonacelnika Tabe, Jeana-Paula Akayusua proglasilo krivim
za genocid, te je tom odlukom ICTR postao prvi sud u povijesti koji je protumacio definiciju
genocida iz Konvencije o kaznjavanju i sprjeavanju genocida iz 1948. godine. Uz genocid

Akayustu je osuden i za zlogine protiv ¢ovjetnosti, te krienje ¢lanka 3. Zenevske konvencije.

“2 Internet: The ICTR in Brief | United Nations International Criminal Tribunal for Rwanda (irmct.org) (vise
detalja o Sudu)
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Nadalje, u presudi protiv Akayusua (ICTR-96-4-T*%) po prvi puta se silovanje definira kao
sredstvo pocinjenja genocida:“Na temelju inneSenih optuzbi, Vije¢e je ustanovilo da je
silovanje i seksualno nasilje, te druga teska djela prema Tutsi Zenama, odrazavaju odlu¢nost
da Tutsi zene budu ubijene, odnosno da se Tutski skupina kao takva unisti.** Jean Kambanda,
biv§i premijer privremene vlade je priznao krivnju za genocid, udruzivanje za pocinjenje
genocida, te zlo¢ine protiv ¢ovjecnosti (ICTR 97-23-S%). To je bio prvi slucaj kaznjavanja
bivseg Sefa drzave pred medunarodnim sudom nakon sudenja u Nuernbergu. Jo§ jedan
presedan je bio pred ICTR-om biloo je kaznjavanje Pauline Nyiramasuhuko, bila je
privremeni ¢lan vlade na sastancima kada se raspravljalo o masakru nad Tutsima, te o ostalim
masakrima u podrucju Butare. Vijece je utvrdilo genocidnu namjeru (mens rea) i osudena je

na dozivotni zatvor (ICTR-98-42).4
4.6. Medunarodni kazneni sud

Medunarodni kazneni sud (engl. International Criminal Court- ICC) osnovan je Rimskim
statutom, medunarodnim ugovorom koji je 1998. na konferenciji u Rimu usvojen, a stupio je
na snagu Cetiri godine kasnije, to jest 2002. godine. prihva¢anjem Konvencije o genocidu iz
1948. godine, Opc¢a skupstina UN-a povjerila je Komisiji za medunarodno pravo (engl.
International Law Commission) izradu studije kojom bi se osnovao medunarodni kazneni sud
specijaliziran za zlo¢ine genocida, ali se ta rasprava odgodila dok se nije rijesio nacrt kodeksa
o zlo¢inima protiv, mira 1 CovjeCnosti, odnosno definiranja pojma agresije. Takoder su
postojale nesuglasice treba li se osnovati posebni sud za sudenje zlo¢ina genocida ili ¢e za
navedeni zlo¢in suditi Medunarodni sud,te je ta rasprava oduzila provedbu ideje za osnivanje

samostalnog kaznenog suda.

Na sjednici Opce skupstine 1989. godine koja je zasjedala zbog suzbijanja zloupotrebe i
prometa opojnih droga na medunarodnoj razini, doSlo je do povecanog zanimanja za
osnivanje takve vrste suda. Nadalje, Opca skupstina je 1994. godine osnovala ad hoc odbor za
osnivanje takvog suda, takozvani PrepCom koji je pripremao odrzavanje ve¢ navedene
konferencije u Rimu. Putem svojih predstavnika na Konferenciji sudjelovala je 161 drzava,

nevladine 1 meduvladine organizacije. Ve¢inom svih drzava 120 od 148 koje su sudjelovale u

4 Internet: MSC44787R0000619822.PDF (irmct.org) (detaljnije o presudi Ayesku)

“Internet: MSC44787R0000619822.PDF (irmct.org) (detaljnije o presudi Ayesku)

5 Internet: MSC13781R0000529816.PDF (irmct.org) (detaljnije o presudi Kambada)

“|nternet: https://ucr.irmct.org/LegalRef/CMSDocStore/Public/English/Judgement/NotIndexable/ICTR-98-
42/MSC19005R0000564313.PDFhttps://ucr.irmct.org/LegalRef/CMSDocStore/Public/English/Judgement/Notin
dexable/ICTR-98-42/MSC19005R0000564313.PDF (detaljnije o presudiNyiramasuhuko)
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glasanju, donesen je Statut medunarodnog suda. Republika Hrvatska je 1998. godine potpisala

Zavrsni Akt Rimske konferencije 1 Statut, a ratificirala ga je 2001. godine.

U ranijem nabrajanju, objasnjeno je koji zlo¢ini spadaju u medunarodne zlocine, a prema
Rimskom Statutu, zloCini za koje je nadlezan ICC su najteza medunarodna kaznena djela u
koje spadaju: genocid (opisan u ¢1.6.), zloCin protiv Covjecnosti (opisan u ¢1.7.), ratni zlo¢ini
(opisan u ¢1.8) i zloCin agresije (opisan u ¢L.5. stavak 2) koji je nedavno dodan. Uz nabrojane
zloc¢ine za koje je Sud nadlezan, prema clanku 70 nadlezan je i za sljedeca djela: ,lazno
svjedocenje pod zakletvom po ¢l. 69. stavak 1, koriStenje laznim dokazima, utjecanja na

svjedoke i ometanje svjedodenja, davanje i prihvaéanje mita sluzbenim osobama Suda“.*’

Kako je ranije ve¢ spomenuto, zlo¢in agresije je tek nedavno dosao u nadleznost ICC-a nakon
izmjena 1 dopuna Statuta 2010. godine u Kampali, te je u ¢l. 8bis navedena definicija zlo¢ina

agresije 1 pretpostavke za sudenje takvog zlo¢ina.

Statut osim stvarne nadleZnosti Suda, poznaje 1 vremensku nadleznost, a to znaci da je Sud
nadleZan za djela koja su se dogodila nakon njegovog osnivanja koje je bilo 2002. godine,
odnosno nakon stupanja na snagu drzave koja je pristupila kao stranka Statuta,a o tome govori
¢lanak. 11. stavci. 11 2. Nastavno, ¢lanak 24. stavak 1. Statuta navodi da: ,,nitko ne moze biti
kazneno odgovoran za djelo pocinjeno prije stupanja Statuta na snagu“*, odnosno da nema

retroaktivnog djelovanja.

Kada drzava postane ¢lanica, odnosno stranka Statuta, ona prihvaca i nadleznost Suda, no Sud
svoje ovlasti mozZe provoditi i na teritoriju drugih drzava, ako je to dogovoreno posebnim
sporazumom. To je najbolje opisano u ¢lanku 12. Statuta koji objasnjava da Sud moze
postupati prema nadleZnosti ako je drzava stranka Statuta ili je drzava prihvatila nadleznost
Suda drzava na ¢ijem se podrucju ponasanje o kojem je rije¢ dogodilo ili drzava registracije
broda ili zrakoplova,u slucaju da je kazneno djelo pocinjeno na brodu ili zrakoplovu, takoder
moze postupati prema nadleZnosti ako je drzava stranka, odnosno drzava koja je priznala

nadleznost Suda, drzava &iji je drzavljanin osoba optuZena za kazneno djelo.*

47 Internet: RS-Eng.pdf (icc-cpi.int) (detalji o Rimskom statutu)
48 Internet: RS-Eng.pdf (icc-cpi.int) (detalji o Rimskom statutu)
“Internet: RS-Eng.pdf (icc-cpi.int) (detalji o Rimskom statutu)
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Statut isti¢e 1 nadleznost Suda za fizicke osobe, to jest individualnu kaznenu odgovornost, ali
se takva nadleznost ne odnosi na pojedince koji u vrijeme pocinjenja kaznenog djela bili

maloljetni.

Vazno je napomenuti da je ICC kao sudbeno tijelo osnovano mnogostranim medunarodnim
ugovorom, ali da nije dio sustava UN-a. Odnose s UN-om ureduje Sporazumom izmedu Suda
I UN-a, a najbitnije nacelo je uzajamno uvazavanje i poStivanje, te blisku suradnju sa Sudom,

a sve u svrhu izbjegavanja dupliciranja u radu.

Ustrojstvo ICC-a ureduje Rimski statut i podstatutarni akti, takoder Sud ima i pravnu
osobnost i djeluje na podru¢ju drzava c¢lanica i drugih drzava prema posebnom sporazumu.
Statut predvida tijela Suda u koju pripadaju: skupStina drzava clanica koje biraju suce,
tuzitelja 1 zamjenike koji odlucuju o poslovima pravosudne uprave, predsjedniStvo na celu s
predsjednikom Suda i dva dopredsjednika, i sudske odjele koji se dijele na raspravni koji ima
Sest sudaca, predraspravni isto Sest sudaca i zalbeni koji se sastoji od predsjednika i Cetiri suca

(Krapac, D. 2012:88.).

Kao 1 kod prvih medunarodnih sudova, ICC takoder ima Ured Tuzitelja koje je nezavisno
tijelo Suda, ono zaprima prijave 1 zasluZzan je za vodenje procesa pred Sudom i Tajnistvo,
upravlja s njim Tajnik i osniva upravne jedinice, te uziva u imunitetu isto kao i suci, a

zamjenici i osoblje imaju funkcionalni imunitet za obavljanje administracije.

Individualna kaznena odgovornost pojedinca u ¢lanku 25. stavak 1. Statuta isti¢e ¢injenicu da
ICC sudi fizickim osobama sudi sukladno Statutu. Nadalje, u istom ¢lanku, stavak 4. osoba
koja pocini kazneno djelo iz nadleZnosti Suda (ranije nabrojeni: ratni zlocin, zlo€ini protiv
covjecnosti, genocid 1 agresija), ta osoba individualno odgovara za: a) ako taj zlo¢in napravi
sama, u sudioniStvu s drugom osobom ili putem druge osobe, bez obzira na kaznenu
odgovornost drugog; b) izda naredbu, nagovori ili potakne pocinjenje kaznenog djela koje
bude pokuSano ili po€injeno; ¢) u omogucavanju pocinjenja pomaze, sudjeluje ili na neki
drugi nacin doprinosi u pokusaju pocinjenja ili pocinjenju; d) na bilo koji drugi nacin
doprinosi pocinjenju ili pokusaju takvog kaznenog djela od strane skupine osoba koje djeluju
sa zajednickim ciljem; e) kod zlo¢ina genocida, javno poticanje drugih na pocinjenje; f)
pokusaj kaznenog djela zapocinjanjem njegove glavne radnje, ali je ne dovrsi, stoga osoba

koja odustane od kaznenog djela prema Statutu neée biti kaznjena.®° Stavak 4. &lanka 25.

%0 Internet: RS-Eng.pdf (icc-cpi.int) (detalji o Rimskom statutu)
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istice da nijedna uredba iz ovog Statuta ne utjeCe na odgovornost drzave prema
medunarodnom pravu, ve¢ da ¢e drzave odgovarati u skladu s drugim konvencijama i
medunarodnim ugovorima. U istom ¢lanku 25. umetnut je stavak 3bis koji se odnosi na zlo¢in
agresije u kojem se navodi da se odgovornost za taj zlo¢in ograni¢ava samo na osobe koje

nadziru ili upravljaju politicko ili vojno djelovanje drzave.

Zapovjedna odgovornost je uredena ¢lankom 28. stavak 1. Rimskog statuta i odredeno je da
zapovjednik, odnosno osoba koja djeluje kao zapovjednik odgovara za kaznena djela
njegovih podredenih koja su pocinjenja pod njegovim nadzorom ili propusStanjem nadzora u
slu¢ajevima: ,,a) da vojni zapovjednik ili osoba zna ili na temelju okolnosti u to vrijeme mora
znati da te snage Cine ili da se spremaju pocinjenje takva kaznena djela; b) vojni zapovjednik
ili osoba propusti poduzeti sve nuzne i razborite mjere u njegovoj moci kako bi sprijecio ili

suzbio pocinjenje takvih kaznenih djela*.>

ICC se na globalnoj razini bori protiv nekaznjavanja zlo€ina. Kroz medunarodno pravosude
zeli pozvati na odgovornost, odnosno procesuirati pojedince koji su poc€inili teSka kaznena
djela, a kao sud najviSeg ranga nema namjeru zamijeniti nacionalne sudove, ve¢ ih
nadopuniti. Od pocetka rada pred sudom je bio 31 slucaj, od toga 10 presuda je bilo
osudujuce, a cCetiri oslobadajuce, naloga za uhicenje je izdano 38, u pritvornom centru ICC

nalazi se 21 osoba, a 14 osoba je i danas na slobodi.>?

Deset godina od pocetka rada Suda, to¢nije u ozujku 2012. godine je donesena prva presuda
protiv Thomasa Luange Dylioa za ratni zlo¢in regrutacije, to jest novacenje djece mlade od 15
godina i njihovo koristenje u sukobima na podruc¢ju Demokratske Republike Kongo u periodu
od srpnja 2002. do lipnja 2003. godine. Demokratska Republika Kongo potpisala je Rimski
statut 2000. godine, a ratificirala ga je u travnju 2002. godine i priznala je nadleznost Suda za
pocCinjene zlo¢ine koji su se dogodili nakon ratifikacije. U paragrafima 242 i 243 u
predsudbenom saslusanju (ICC601/0460/06)° Vijeée suda je istaklo da se koncept novacenja
djece pojavio u medunarodnom pravu tek 1977. godine u Dopunskim protokolima Zenevske
konvencije, te Clanak 77. Dopunskog protokola nalaze poduzimanje svih mjera kako djeca

mlada od 15 godina ne bi sudjelovala u oruZanim sukobima, odnosno bila novacena u vojsku.

Slnternet: RS-Eng.pdf (icc-cpi.int) (detalji o Rimskom statutu)
2Internet: https://www.icc-cpi.int/about/the-court (detalji o radu Suda)
53 Internet:ICC, The Prosecutor v. Thomas Lubanga Dyilo | How does law protect in war? - Online casebook

(icrc.org) (vise o temi)
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U danasnje vrijeme se javlja problematika ovog suda, odnosno uspostavljanje mira u
aktualnom sukobu izmedu Ukrajine i Ruske Federacije. Glavno pitanje je tko ¢e ili tko moze
odgovarati za zlo¢ine koji se svakodnevno dogadaju u Ukrajini zato Sto niti jedna od ove dvije
drzave nije stranka Rimskog statuta. Ukrajina nikada nije bila stranka Statuta, iako je kroz
posljednjih desetak godina dva puta priznala nadleznost ICC-tija za zlo¢ine koji su se dogodili
na njezinom teritoriju. Clanak 12. stavak 3. Statuta govori o priznavanju drzave koja nije
stranka Statuta, moze na temelju izjave koju je podnijela TajniStvu prihvatiti nadleznost Suda
za kazneno djelo koje je u pitanju. Nastavno, ¢lanak 13. Statuta navodi da drZava koja nije
stranka Statuta, ne moZe uputiti slucaj TuZitelju iako smatra da je pocinjeno jedan ili vise
zloc¢ina, a ve¢ je ranije spomenuto da Ukrajina nije stranka Statuta te po navedenom ¢lanku

nije mogla uputiti slucaj Tuzitelju.

Sto se ti¢e druge strane, Ruska Federacija je bila stranka Statuta do 2016. godine, kada je ICC
podnio izvjestaj u kojem se prvi put spominje sukob s Ukrajinom, to¢nije pripajanje otoka
Krima, te da taj ¢in predstavlja oruzani sukob dviju drzava (,,the situation within the territory
of Crimea and Sevastopol amounts to an international armed conflict between Ukraine and the

Russian Federation‘®%).

Ruska Federacija je jedna od najvecih svjetskih sila, te postoji medunarodnopravno uporiste
zbog kojih ju je teZe sankcionirati. Ako govorimo o pokretanju postupka za zlo€ine agresije
od strane vojnih 1 politickih voda Ruske Federacije, postupak nece biti pokrenut zato $to
Tuzitelj ne moze vlastitom inicijativom (lat. proprio motu) ili na zahtjev drzave stranke glede
zlo¢ina agresije koje je pocinjeno na podrucju drzave koja nije stranka Statuta ili po¢injeno od

strane drZavljanina ¢ija drZava nije strana Statuta.

5 Internet: https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/iccdocs/otp/161114-otp-rep-PE_ENG.pdf (vise o izvjeséu)
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5. SUDBENOST DOMACIH SUDOVA KOD KAZNJAVANJA
MEDUNARODNIH ZLOCINA

Kako navodi Degan (2011:526): ,,da bi se neki domadi sud proglasio nadleznim da sudi
osobama okrivljenima za medunarodne zlocine, nije dovoljno da je odnosna drzava postala
strankom konvencije koja taj zlo¢in zabranjuje. To znaci ako su u odredenoj drzavi zakoni
medunarodnog prava priznati kao primat nad nacionalnim zakonima ili to propisuje ustav,
neovisni sud se moze proglasiti nenadleznim ako za takvo djelo nije propisana kazna po

nacionalnom zakonu.

Prema konvencijama o zastiti ljudskih prava nitko se ne smije osuditi za ¢inove ili propuste
koji u trenutku pocinjenja nisu klasificirani kao kaznena djela (prema nacelu: nullum crimen
sine lege, nulla poena sine lege), a sudci takve odluke strogo tumace kao opce nacelo prava.
Primjer takvog postupanja je ¢lanak 31. stavak 1. Ustava Republike Hrvatske koji: ,,Nitko ne
moze biti kaznjen za djelo koje prije nego je pocinjeno nije bilo utvrdeno zakonom ili
medunarodnim pravom kao kazneno djelo, niti mu se moZe izre¢i kazna koja nije bila
odredena zakonom. Ako zakon nakon pocinjenog djela odredi blazu kaznu, odredit ¢e se
takva kazna.“*® Za lakSe postupanje, odgovarajuc¢e konvencije propisuju obavezu drzava
stranka da usklade svoje zakonodavstvo ili donesu nove zakone, za kaznjavanje zabranjenih

djela.

Prva je u tome nizu bila Konvencija o ropstvu iz 1926, koja u ¢lanku 6. predvida: ,,One visoke
ugovorne stranke ¢iji zakoni ne sadrze adekvatne odredbe za suzbijanje povreda zakona i
propisa da bi se pridao ucinak ciljevima ove Konvencije, obvezuju se na poduzimanje
neophodnih mjera kako bi se u slucaju tih povreda izricu stroge kazne." (Degan 2011: 526.)
Nadalje, Zenevske konvencije iz 1949. godine o zastiti Zrtava rata predvidaju tipsku odredbu
kojom se njihove stranke obvezuju: ,,da ¢e poduzeti sve zakonodavne mjere potrebne radi
utvrdivanja odgovarajucih kaznenih sankcija protiv osoba koje su pocinile ili koje su izdale

naredbu da se pocini bilo koje od teskih krSenja... (Degan 2011. 526.).

Drzava moZe u svoj kazneni zakon uvrstiti kaznena djela iz konvencija u kojima ona nije
stranka, a posebno ona djela koja su zabranjena opéim obi¢ajnim medunarodnim pravom.

Kazneni zakoni pojedinih drzava imaju liste kaznenih djela koja su navode odredena kaznena

55 Ustav Republike Hrvatske (Narodne Novine 56/90, 135/97, 08/98, 113/00, 124/00 28/01, 41/01, 55/01,
76710, 85710, 05/14)
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djela u ve¢em ili manjem opsegu. U kaznenom zakonu Republike Hrvatske iz 1997. godine u
Glavi VIII. predvidaju se sljede¢a kaznena djela: genocid; agresivni rat; zlo€ini protiv
covjecnosti; ratni zlo¢in protiv civilnog pucanstva; ratni zlo€in protiv ranjenika i bolesnika;
ratni zlo¢in protiv ratnih zarobljenika; protupravno ubijanje 1 ranjavanje neprijatelja;
protupravno oduzimanje stvari od ubijenih i1 ranjenih na bojistu; nedozvoljena sredstva borbe;
povredu pregovaraca; grubo postupanje s ranjenicima, bolesnicima i ratnim zarobljenicima;
neopravdanu odgodu povratka ratnih zarobljenika; uni§tavanje kulturnih dobara i objekata u
kojima se nalaze kulturna dobra; zlouporabu medunarodnih znakova; medunarodni terorizam;
ugrozavanje sigurnosti osoba pod medunarodnom zaStitom; uzimanje talaca; zlouporabu
nuklearnih tvari; zlouporabu opojnih droga; rasnu i drugu diskriminaciju; uspostavu ropstva i
prijevoz robova; mucenje i drugo okrutno, neljudsko ili ponizavajue postupanje;

medunarodnu prostituciju...(Degan 2011:527.).

Praksa drzava u kaznjavanju pocinitelja zlo¢ina, nebitno radi li se o drzavnim duznosnicima
ili vojnicima rijetka je i nedosljedna. Promjenom ponasanja, odnosno dosljednim postupanjem
takva drzava bi stjecala moralni ugled i vr$ila bi svojim ¢inom pritisak na ostale drzave u
ispunjavanju medunarodnih obaveza kod kaznjavanja takvih zlo¢inaca, ujedno to bi bila i

mjera prevencije najtezih i najbrutalnijih krSenja humanitarnog prava.

28



6. ZAKLJUCAK

Medunarodno kazneno pravo je grana prava koja se bavi ozbiljnim krSenjima medunarodnog
mira i sigurnosti. U medunarodne zloc¢ine pripadaju genocid, zlo¢in protiv ¢ovjeCnosti, ratni
zlo€in, te zlo¢in agresije. Definicije ovih zlo¢ina nalaze se u Statutima i Konvencijama. Za
medunarodna kaznena djela odgovaraju pojedinci koji su ih pocinili, te na tome pociva
individualna odgovornost pojedinca koji je te zloCine pocinio. Kako bi se necija odgovornost
potvrdila, trebaju postojati tijela koja ¢e voditi postupke protiv takvih pojedinaca, te su se tako

poceli osnivati medunarodni kazneni sudovi.

Medunarodni kazneni sudovi su odvojeni od nacionalnih sudova i sude samo za medunarodne
zlo¢ine. Nastavno tome, ponekad medunarodni sudovi prepuste odredene slucajeve
nacionalnim sudistima. Kod sudenja, medunarodni sudovi moraju postivati nac¢elo nullum
crimen sine lege, Sto zapravo znaci da bez krivnje nema ni kazne, a dalje i nac¢elo nulla poena
sine lege,prevedeno da osoba ne moze dobiti kaznu za djelo koje nije ranije propisano kao

takvo.

Danas postoji Medunarodni kazneni sud koji i dalje sudi pojedincima za medunarodne
zlo€ine, a nastao je na temelju dva ad hoc suda, a to su Medunarodni kazneni sud za bivsu
Jugoslaviju i Medunarodni kazneni sud za Ruandu. Pretee ova dva navedena suda bili su

Medunarodni vojni sud u Niirnbergu 1 Medunarodni vojni su za Daleki istok u Tokiju.

Meedunarodni kazneni sud je nastao na temelju Rimskog statuta iz 1998. godine, a poceo je s
djelovanjem 2002. godine. Njegovo sjediste je u Haagu u Nizozemskoj, a sudi sljede¢im
zlo¢inima: genocid, zlo€in protiv ¢ovjecnosti, ratni zlo€ini i zlo€ini agresije. Sud ima pravo
procesuirati pojedince ¢ije su drzave postale stranke Statuta ili ako su drzave koje nisu stranke
priznale nadleznost suda u odredenom postupku. Medunarodni kazneni sud se suocava s
izazovima poput nedostataka resursa i manjkom politicke podrSke, a njegova uloga i

ucinkovitost je predmet stalnih rasprava unutar medunarodne zajednice.

ZavrS$no, svrha kaznene odgovornosti pojedinca je =zaStita ljudskih prava i1 jaCanje
medunarodnodnog humanitarnog prava, ali 1 sankcioniranja pojedinaca koji su poc€inili najteze
zloCine, kao 1 sprjeCavanje ponavljanja takvih zlocCina. Iako, nemoguce je ocekivati da se
zlo€ini ne¢e dogadati, jer dok god postoji Covjek, kao glavni faktor koji utjeCe na promjene u

pravu, postojat ¢e potreba za reguliranjem i nadogradnjom instituta ove grane prava.
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